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[attuale dibattito italiano
sulla costituzione dovrebbe
far tesoro del lascito di secoli
di riflessioni, da Machiavell;

e Hobbes fino a Weber

e Schmitt, senza chiudersi
in concezioni troppo statiche
L'analisi del sociologo Sorbi

PnoLo Sorel

i siamo. Col referendum di
riforma costituzionale del
prossimo ottobre arrivano a
sintesi decenni e decenni di
discutidoras politiche ed i-
stituzionali, sia di grande le-
: vatura culturale, sia prove-
nienti da miserabili “poteri di veto” cor-
porativi. Il complesso delle scienze uma-
ne (diritto, sociologia, economia, antro-
pologia culturale, scienza della politica e

demografia) si sono intrecciate per lungo.

temnpo tentando proiezioni verse il futuro
proprio all'inizio di quella che si suole chia-
mare«quinta rivoluzione industriale e pro-
duttiva» che & 'alba di un'epoca a noi an-
cora in buona parte sconosciuta. Poiché
Iinsieme delle scienze umane mira a co-
noscere «regolarita comportamentali», al
di 1a dei brevi periodi storici, ci serviremo
di riferimenti del passato, anche remoto.
Iconfini interdisciplinari sono quellimag-
giormente caratterizzati dai dibattiti e dal-
leriflessioni sui mutamentilegislativi e co-
stituzionali. Non a caso i riferimenti ai co-
stituzionalisti, come ben ha osservato Mi-

chele Salvati in una sua recente riflessio-

ne, hanno necessita di interagire con glia-
spetti e le elaborazioni maggiormente ca-
ratierizzate da questioni economiche in
cui si presenta la complessa societi civile
che caraiterizza il nostro Paese. E qui ¢'&
subito da distinguere tra «costituzione ma-
teriales dell'Tralia e «costituzione forma-
le» dello stesso nostro Paese. Conla prima
accezione intendiamo quell'insieme di

correlazioni di forze sociali, economiche, _

tecniologiche che si interconnet-
tono col protagonismo di innu-
merevoli soggetti sociali nei loro
stili divita. Linsieme di questi de-
sideri e bisogni e realta organizza-
tive premono verso le rappresen-
tanze politiche a foro pit affini. La
«costituzione formale» di cui par-
liamo & quella elaborata nell’As-
semblea costituente dal giugno
1946 al gennaio 1948. Ovviamen-
te quella Costituzione, ancora be-
ne in vita oggi, rispecchiava stra-
tificazioni sociali, connessioni con
Feconomia, composizione socia-
le del rapporto citti-campagna,
dinamiche culturali e valoriali, o-
mogenee alle normative costitu-
zionali cheirappresentanti del po-
polo discussero in quel periodo.

Da quegli anni ad oggi, profondi
mutamenti sono avvenuti, Suddi-
viderei i complicatimutamentiin
tre lunghi periodi: la ricostruzio-
ne del Paese, dopo la catastrofe a
cui ci aveva portati il fascismo; i
due “gloriosi” decenni degli anni
'60-"70; la lunga stagnazione sino
ad oggi el'attuale tentativo istita-
zionale di uscirne. Con la rico-
struzione della fine degli anni ’40,
sino a tutti gli anni 50, la «costi-
tuzione materiale» dell'Tralia, co-
me abbiamo gia detto, corrispose
inmodo omogeneo ailinguaggi e
alle procedure giuridiche e politi-
che definite istituzionalmente.
Con l'inizio degli anni ‘60 & tutio
il nostro sistema sociale che mu-
ta profondamente sotto la spinta

di grandi conflitti e innovazioni sociali.
Arriviamo ad un punto, gia in quegli an-
ni, di “maturitd” storica e organizzativa
della centralita della grande impresa con
profonde diversificazioni nei consumi e
unampio allatgamento dei cetimedi, che
mai erano stati cosi affluenti nelle storie
precedenti dell' Italia. Iniziano cosi, gia in
qguegli anni, ad entrare in tensione gran-
di domande di eguaglianza economica e
di antiautoritarismo rispetto ad una strut-
turagiuridica che rappresentava una pre-
cedente composizione sociologica del
Paese. Il terzo periodo, che decollaameta
degli anni '90 e prosegue sino ad oggi, &
stato caratterizzato da una doppia ten-
denza: da una parte emerge un processo
di “maturita dello sviluppo”, dall’altra as-
sistiamo alla crescita della stagnazione e-
conomica st scala internazionale, Un in-
tero ciclo dello sviluppo delle forze pro-
duttive ha raggiunto, in modo differen-
ziato, su scala europea, un livello di auto-

mazione nelle tecnologie che, nelle attuali

dimensioni, non si era mai verificato nei
precedenti cicli della societa industriale.
Insornma non ¢'& pitt, oggi, quello scorri-
mento funzionale tra rappresentati della
socletd, rappresentanza politica e rap-
presentativitd della carta costituzionale.
Grave crisi politica, dunque.

La mia ipotesi: il ruolo dello Stato, del-
I'autonomia del diritto, dell’autonomia
della politica, non si ha a conclusione dei
differenti periodi storico-sociali che ab-
biamo descritto, ma & fin da principio den-
tro le conflittualith e le innovazioni, den-
tro il cambiamento dei cicli economici.
Sviluppo e crisi negli scontri pelitici ed e-

conomici, avvenuti nel nostro Paese, non
s susseguono nel tempo, ma si presenta-
no contemporaneamente e si condizio-
nano a vicenda. La vera integrazione & la
crisi e le sedi istituzionali, dove la cultura
della negoziazione & decisiva, sono pil1 di-
sponibili ai cambiamenti giuridici nelle fa-
si di tranquillita sociale, piuttosto che nei
momenti di scontro. Qui sorge una que-
stione, a mio parere sottovalutata dai so-

stenitori del “no” al refe-

La ricostruzione

del nostro Paese

nel dopoguerra,

la vivacita degli anni

Sessanta e Sett:

la lunga stagnazione

fino a oggi con i
di uscirne: sono

tre fasi che spingono
a un approccio dinamico

rendum costituzionale. In-
tendo dire che tutte le ri-
flessioni sull'attuale dina-
mica dei mutamenti socia-
H e e stesse ricostruzioni
storiche presentano due li-
miti. In primo luogo si & di-
scusso di cambiamenti i-
stitizionali avendo in
mente un'immagine della
societa italiana statica e,
secondo difetto, raramen-
fe si & tenuto in conto dei
rapport psicologico-poli-

anta,

tentativi

tici riguardanti le leader-
ship ele, ancor piti corpose, relazioni clien-
telari. Qui & necessario il riferimento alla
grande scuola della sociologia classica te-
desca di Weber e di Sombart e alle analisi
elaborate da Carl Schmitt. 1l tutto prove-
niente dalle iniziali e straordinarie elabo-
razioni giuridico-politiche di Niccolt Ma-
chiavelli e Thornas Hobbes tra il Cinque.e
il Seicento.
Debbo perd avanzare alcune precisazio-
ni. Alcuni potrebbero criticarmi che, pro-
prioio che sostengo le forti critiche verso

“poteri verticistici e tardo-oligarchici”, al

tempo stesso mostrerei la necessith di un
«decisore» al vertice. E una critica super-
ficiale, perché i sistemi politici e giuridici
ditipo clientelare, come il nostro, non ac-
cettano decisoriisolati, ma oligarchie con- _
servatrici e cotrotte che si spartiscono
contintamente “rendite politiche”. Certo
queste critiche sono state fortemente in-
coraggiate da una celebre corrente filoso-
fico-giuridica facente capo ad Hans Kel-
sen, il quale, negli anniVenti, elabord de)-
le teorie di procedure formalistiche, e-
spungendo come negativauna democra-
zia decisionista. Ovviamente il rispetto
delle procedure non cozza minimamen-
te conla critica, qui fatta, alla democrazia
compromissoria e “discutidora”, Io credo
si tratti di un errore derivato dalla sotto-
valutazione, che invece bisogna tener
molto presente, distinguendo tra con-
tratto-scambio e patto politico. I primo &
orientato dalla cultura della “negoziazio-
ne’, che pud anche esaurirsi non proce-
dendo allo stesso contratio, ciascuno se ne
vaperlasuastrada. Il patto politico, in cui
& centrale la leadership carismatica, e-
motivamente obbliga i “seguaci” a stare
insieme ¢ a trovare comunque una deci-
sfonenei conilitt interni. Anche quilane-
goziazione interviene per trovare un pun- -
to di equilibrio, ma & cosa del tutto diver-
sadallamediazione contrattualistica, che
avviene privatamente tra due soggetti.
Ovviamente neile discussioni per I'elabo-

' razione della Costituzione del '47-48, si

tenne fortemente in conto il cosiddetio
“pericolo comunista” come fattore “K’ non
collocato stabilmente sul terreno demo-
cratico. Almeno questi erano i timori del-
lamaggioranza dei costituenti. Ec-
co perché la vigente Costituzione
tiporta ancora ai nostri giorni quel
clima di “neutralizzazione reci-
proca’ chein quegli anni era com-
prensibile, Nessun partito si fida-
va degli altri partiti. Queste consi-
derazioni ci portano inevitabil-
mente a comprendere come stia
arrivando a conclusione un'inte-
1a fase storica dello stato moder-
no (oltre quattro secoli), in cui
hanne dominato maggiormente
leggi generali caratterizzate da sta-
ticith e unitariet? istituzionale,

In forma profonda oggi scaturi-
scono contestazioni sempre di
pit: radicali verse questa forma-
Costituzione. Emerge gradual-
mente un primato del giuridico-
‘“contrattualistico”, mobile e fles-
sibile e omogeneo alle grandi tra-
sformazioni tecnologiche ed an-
tropologiche tuttora in corso, E-
rano queste le straordinarie di-
namiche che avvenivano, ovvia-
mente nei linguaggi dell'epoca,
durante la rivoluzione inglese del
1640, durante la leadership poli-
ticadiOliviero Cromwell, duran-
teil formarsi dei primi grandi ag-
gregati capitalistici e finanziarj
tra Inghilterra e Olanda. Cid che
ci accomuna a quel secolo & la
crescita dell'individuale conii-
gato con Pesigenza di centraliz-
zazione e semplificazione di co-
munita intermedie sociali e giu-
ridiche.
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